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Die von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG sanktionierte offene Einlage eines Einzelwirtschaftsguts mit
stillen Reserven aus dem Betriebsvermogen einer natiirlichen Person in eine Personen-
gesellschaft mit Beteiligung einer Kapitalgesellschaft kann in bestimmten Konstellationen
gegentiber der unmittelbaren Verduferung des Wirtschaftsguts ertragsteuerlich vorteilhaft
sein, soweit die natiirliche Person an der aus der Ubertragung folgenden Wertinderung der
Beteiligung an der Kapitalgesellschaft partizipiert. Allerdings resultiert die ertragsteuerliche
Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung mafigeblich aus Gewerbesteuereffekten und nicht aus
der Verschiebung der Besteuerung der stillen Reserven in die kérperschafisteuerliche Sphdre
sowie das einkommensteuerliche Teileinkiinfteverfahren. Zudem wird die Vorteilhaftigkeit der
Einlagegestaltung von der gewdhlten Bilanzierungsalternative und der Vermogensaufteilung
bei der Personengesellschaft beeinflusst. Die Bilanzierungsalternative des Buchwertansatzes
in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und einer quotalen positiven Ergdnzungsbilanz
fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft fiihrt zu einer einkommensteuerlichen Doppel-
erfassung der stillen Reserven und ist somit aus steuersystematischer Perspektive als nicht
addquat anzusehen. Die Analyse zeigt, dass die Regelung des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG hinsichtlich
des Ziels der Verhinderung einer ertragsteuerlichen Statusverbesserung des Einlegenden nicht

stringent ist.

*) Univ.-Prof. Dr. Heiko Miiller ist Inhaber des Lehrstuhls fiir Betriebswirtschaftslehre, insbesondere
Betriebswirtschaftliche Steuerlehre an der Ruhr-Universitit Bochum. Carolin Dieckmann, M.Sc., ist
wissenschaftliche Mitarbeiterin und Doktorandin an diesem Lehrstuhl. E-Mail: Heiko.Mueller@rub.de,
Carolin.Dieckmann@rub.de.
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L. Problemstellung

Erfolgt die Ubertragung eines Einzelwirtschaftsguts aus einem Betriebsvermogen eines
Mitunternehmers in das Gesamthandsvermodgen einer Mitunternechmerschaft gegen Gewédhrung
von Gesellschaftsrechten (offene Einlage), ist gemél § 6 Abs. 5 Satz 3 EStG steuerbilanziell
grundsitzlich der Buchwert anzusetzen, so dass stille Reserven nicht aufgedeckt werden.
Jedoch ist gemédB § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG der Teilwert anzusetzen, soweit der Anteil einer
Korperschaft, Personenvereinigung oder Vermogensmasse an dem Wirtschaftsgut unmittelbar
oder mittelbar begriindet wird oder dieser sich erhoht.! Der Gesetzgeber mdchte mit dieser
Regelung den Ubergang von stillen Reserven auf Korperschaftsteuersubjekte verhindern.?
Zudem wird in der Gesetzesbegriindung angefiihrt, dass ,,generell das Verfiigen iiber Wirt-
schaftsgiiter ohne Teilwertrealisation durch Verkdufe von Anteilen an Kapitalgesellschaften
unter Nutzung der Vorteile®3 — die vermeintlich durch die Anwendung der besonderen
Besteuerungsverfahren fiir Anteile an Korperschaften entstehen kdnnen — vermieden werden
soll. Im Schrifttum wird dazu i. d. R. das Beispiel angefiihrt, dass die Einlage des Einzelwirt-
schaftsguts durch eine natiirliche Person aus ihrem Betriebsvermdgen in das Gesamthands-
vermoOgen einer Personengesellschaft mit Beteiligung einer Mitunternehmer-Kapitalgesell-
schaft erfolgt, die einlegende natiirliche Person alleiniger Anteilseigner der Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft ist und die Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
anschliefend unter Anwendung der einkommensteuerlichen Teilfreistellung geméf § 3 Nr. 40
1. V.m. § 3c Abs. 2 EStG verduBlert wird.# Die vom Gesetzgeber identifizierte Gestaltung
besteht darin, dass ein Steuerpflichtiger, der beabsichtigt, das Wirtschaftsgut aus seinem
Betriebsvermogen zu verdaullern, das zu verduBernde Wirtschaftsgut ohne Aufdeckung der

stillen Reserven in eine Personengesellschaft einlegt, an der eine Kapitalgesellschaft als

1 Der quotale Teilwertansatz kann nicht durch die Erstellung einer Ergénzungsbilanz vermieden werden (BMF
v. 08.12.2011 — IV C 6 — S 2241/10/10002, BStBI. 1 2011, S. 1279, Rn. 28). Soweit der Anteil innerhalb von
sieben Jahren nach der Ubertragung begriindet wird, ist der Teilwert gemidB § 6 Abs. 5 Satz 6 EStG
riickwirkend anzusetzen.

2 Vgl. BT-Drucks. 14/6882 v. 10.09.2001, S. 33.

BT-Drucks. 14/6882 v. 10.09.2001, S. 33.

4 Vgl. u.a. Hoffmann (2002), S. 132; Briese (2003), S. 250; zur Vorgingerregelung des § 6 Abs. 5 Satz 4 EStG
i. d. F. d. StSenkG u.a. Herrmann/Neufang (2000), S. 2603; Kloster/Kloster (2000), S. 1134; Reif3 (2000), S.
1969; van Lishaut (2000), S. 1787; zur historischen Entwicklung der Regelung siehe u.a. Herrmann/Neufang
(2000), S. 2599; Wendt (2002), S. 137.
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Mitunternehmer beteiligt ist, und die stillen Reserven mittels der Beteiligung an der Mitunter-
nehmer-Kapitalgesellschaft realisiert; auch wenn der Gesetzgeber eine Beteiligung des
Einlegenden an der Mitunternechmer-Kapitalgesellschaft nicht als Tatbestandsvoraussetzung
fiir die quotale Aufdeckung der stillen Reserven vorgesehen hat. Hierbei wird angenommen,
dass durch die mittelbare VerduBerung iiber die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft mit der
Inanspruchnahme der besonderen Besteuerungsverfahren fiir Beteiligungen an Kapitalgesell-
schaften (einkommensteuerliches Teileinkiinfteverfahren oder Steuerfreiheit gemédl § 8b
KStG) ein wirtschaftlicher Vorteil gegeniiber der unmittelbaren VerduBerung des Wirtschafts-

guts mit vollumfanglicher Besteuerung des VerduBerungsgewinns entsteht.

Die Regelung zum quotalen Teilwertansatz fiir die Uberfiihrung von Einzelwirtschaftsgiitern
zwischen bestimmten Betriebsvermodgen bei Beteiligung eines Korperschaftsteuersubjekts
erfahrt im Schrifttum erhebliche Kritik, u.a. hinsichtlich ihrer Notwendigkeit> sowie der
restriktiven Anwendung, die auch bei zutreffender Zuordnung der stillen Reserven mittels
Erginzungsbilanzen keine Buchwertfortfiihrung ermdglicht®. Zudem wird die vom Gesetz-
geber identifizierte wirtschaftliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung in Frage gestellt.”
Da es hinsichtlich der bilanziellen Umsetzung des quotalen Teilwertansatzes gemél § 6 Abs. 5
Satz 5 EStG keine verbindliche Regel gibt, werden im Schrifttum verschiedene Bilanzierungs-

alternativen diskutiert.8

Das bisherige Schrifttum zu der Thematik des quotalen Teilwertansatzes gemél3 § 6 Abs. 5
EStG ist methodisch vornehmlich verbal-argumentativ. In den Beitrdgen werden der Vergleich
zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts hinsichtlich der wirtschaftlichen Verfiig-

barkeit iiber das Vermdgen und der Anderung der Nettovermdgensposition des Einlegenden

5 Siehe u.a. Rodder/Schumacher (2000), S. 1458; Diill/Fuhrmann/Eberhard (2000), S. 1717; Riedel (2018), S.
154; Reif3 (2000), S. 1969; Briese (2003), S. 251; Niehus/Wilke (2021), § 6 EStG, Rn. 1650.

6 Siehe u.a. Rodder/Schumacher (2000), S. 1458; van Lishaut (2000), S. 1788; Riedel (2018), S. 154;
Kloster/Kloster (2002), S. 730.

7 Vgl. Diill/Fuhrmann/Eberhard (2000), S. 1717; Hoffmann (2002), S. 132; Briese (2003), S. 251; Riedel (2018),
S. 154; Niehus/Wilke (2021), § 6 EStG, Rn. 1650.

8 Grundsitzlich kann der quotale Teilwertansatz mit folgenden Bilanzierungsalternativen erreicht werden:
quotaler Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft, Teilwertansatz in der Steuerbilanz der
Personengesellschaft verbunden mit einer negativen Ergidnzungsbilanz fiir den Einlegenden sowie Buchwert-
ansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft verbunden mit einer positiven Ergéinzungsbilanz fiir die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft. Gegen den quotalen Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personen-
gesellschaft: Groh (2003), S. 1407; Niehus/Wilke (2021), § 6 EStG, Rn. 1667.



nur unzureichend beriicksichtigt. Zuweilen erfolgt in der Argumentation keine addquate Unter-
scheidung zwischen der Beteiligung an stillen Reserven und am Vermdogen.® Dariiber hinaus
werden bei der Wiirdigung der Einlagegestaltung i. d. R. gewerbesteuerliche Aspekte!® und die
Auswirkungen der Vermdgensaufteilung bei der Personengesellschaft kaum diskutiert. Eine
adidquate 6konomische Analyse des vermeintlichen Gestaltungsvorteils sowie der ertragsteuer-
lichen Auswirkungen des quotalen Teilwertansatzes gemaf3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG finden sich

weder in der Gesetzesbegriindung noch im Schrifttum.

Inwieweit die vom Gesetzgeber identifizierte Gestaltung tatsdchlich zu einem wirtschaftlichen
Vorteil fiihrt und der quotale Teilwertansatz dies gegebenenfalls verhindert, ist Gegenstand der
Analyse im vorliegenden Beitrag, in der die Auswirkungen der Ertragsbesteuerung der mittel-
baren VerduBerung iiber die Einlagegestaltung mit und ohne Anwendung des quotalen Teil-
wertansatzes gemal} § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG im Vergleich zur Ertragsbesteuerung der unmittel-
baren VerduBerung des Wirtschaftsguts auf Basis der Verdnderung der Nettovermdgens-
position (Vermogen nach Ertragsteuern) einer einlegenden natiirlichen Person untersucht
werden. Ein derartiger Vergleich offenbart sowohl die durch die nicht sanktionierte offene
Einlage (Buchwertansatz) als auch die durch den quotalen Teilwertansatz induzierte Anderung
der Nettovermdgensposition der einlegenden natiirlichen Person und somit das Ausmal} des
vom Gesetzgeber identifizierten vermeintlichen ertragsteuerlichen Vorteils, der mit dem Buch-
wertansatz erzielbar wire, sowie das Ausmal} der Korrektur, die durch den quotalen Teilwert-
ansatz erreicht wird. Bei der Analyse der Einlagegestaltung stehen insbesondere die gewerbe-
steuerlichen Aspekte, die Auswirkungen der Vermogensaufteilung bei der Personengesell-
schaft und die verschiedenen Bilanzierungsalternativen des quotalen Teilwertansatzes im
Fokus. Auf Basis einer formalen Darstellung der Gestaltungsalternativen werden die ertrag-
steuerlichen Unterschiede ermittelt und analysiert sowie die maf3geblichen Einflussgrofen fiir
die Vorteilhaftigkeit der Alternativen identifiziert und das Ausmal} der Vorteilhaftigkeit

quantifiziert.

9 Zur Problematik der Unterscheidung zwischen Wertverschiebung und Verlagerung von stillen Reserven siehe
van Lishaut (2000), S. 1787.

10 Kloster/Kloster (2000), S. 1134 und van Lishaut (2000), S. 1787, erwéhnen in einem Beispiel zumindest die
gewerbesteuerlichen Konsequenzen der unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts und der VerduBerung
der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft.
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II1. Modellannahmen

Eine natiirliche Person hilt in ihrem Betriebsvermdgen ein Wirtschaftsgut (Wg) mit stillen

Reserven, das zum Teilwert (TWWg ) verduBert werden soll. Die VerduBerung des Wirtschafts-

guts kann unmittelbar aus dem Betriebsvermdgen der natiirlichen Person erfolgen oder mittel-
bar, nach einer offenen Einlage des Wirtschaftsguts in eine Personengesellschaft. An der
Personengesellschaft ist neben der natiirlichen Person auch eine Kapitalgesellschaft als
Mitunternehmer beteiligt, deren Alleingesellschafter die natiirliche Person ist. Als Gegen-

leistung fiir die Einlage des Wirtschaftsguts erhélt die natiirliche Person Gesellschaftsrechte an

der Personengesellschaft mit einer Gewinnbeteiligungsquote i. H. v. BQ,. Die Mitunter-

nehmer-Kapitalgesellschaft ist mit der Gewinnbeteiligungsquote i. H. v. BQy,,; =1-BQ,; an

QKapG

der Personengesellschaft beteiligt und erbringt dafiir eine Einlage i. H. v. Twy, , die

nP
keine stillen Reserven enthélt. Die Hohe der Kapitalkonten der Mitunternehmer entspricht dem
steuerlichen Wertansatz ihrer Einlage und die vereinbarten Gewinnbeteiligungsquoten dem
Verhiltnis der Teilwerte der geleisteten Einlagen, so dass die fiir die Einlage gewéhrten Gesell-
schaftsrechte eine angemessene Gegenleistung darstellen.!! Die Anteilsanschaffungskosten der
natiirlichen Person fiir die Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entsprechen

dem Wert der von der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft erbrachten Einlage in die Personen-

gesellschaft i. H. v. AKy,c =TW,, - % 12

BQnP
Fiir die Analyse wird im Fall der Einlagegestaltung zur Bestimmung der Nettovermogens-
position der natiirlichen Person davon ausgegangen, dass die stillen Reserven des Wirtschafts-
guts unmittelbar nach der Einlage mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts durch die Personen-
gesellschaft realisiert werden und nach der VerduBerung mit der Auflosung der Personen-

gesellschaft die Aufteilung des Vermdgens der Personengesellschaft auf die Gesellschafter

11 Es wird davon ausgegangen, dass die offene Einlage des Wirtschaftsguts in die Personengesellschaft nicht
anteilig als verdeckte Einlage in die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft zu qualifizieren ist, da im Zeitpunkt
der Einlage die vereinbarten Gewinnbeteiligungsquoten dem Verhéltnis der Teilwerte der geleisteten Einlagen
entsprechen und somit angemessen sowie wertdquivalent sind.

12 Fiir die Analyse wird nur die anteilig auf die Einlagegestaltung entfallende Veridnderung der Vermogensnetto-
position und damit auch nur der anteilig auf die Einlagegestaltung entfallende Teil der Anteilsanschaffungs-
kosten sowie des Anteilsverduflerungspreises betrachtet.
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erfolgt sowie die Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft durch die natiirliche
Person verduBert wird. Diese Annahmen gewihrleisten eine Vergleichbarkeit der wirtschaft-
lichen Verfiigbarkeit iiber den VerduBBerungserlds mit der unmittelbaren VerduB3erung des Wirt-

schaftsguts. Zudem bleiben Zeit- bzw. Zinseffekte unberiicksichtigt.

III.  Unmittelbare Verauflerung des Wirtschaftsguts aus dem Betriebs-
vermogen der natiirlichen Person

Erfolgt die VerduBerung des Wirtschaftsguts unmittelbar aus dem Betriebsvermogen der
natiirlichen Person, geht der VerduBerungsgewinn grundsitzlich vollumfinglich!3 in die
einkommensteuerliche Bemessungsgrundlage ein!4 und unterliegt dem Einkommensteuersatz

der natiirlichen Person i. H. v. s'2.!5 Der VerduBerungsgewinn bzw. die realisierten stillen

Reserven ergeben sich aus dem VerduBerungserlos (ng

) abziiglich der fortgefiihrten
Anschaffungs- oder Herstellungskosten bzw. des Buchwerts des Wirtschaftsguts (BWWg):

VG,, =Ry, —BW,, =StR,, . Handelt es sich um ein gewerbliches Betriebsvermdgen, fillt auf

den VerduBerungsgewinn zudem Gewerbesteuer an. Die Gewerbesteuer-Messzahl betrigt

gemil § 11 Abs. 2 GewStG 3,5 %. Der Gewerbesteuersatz ergibt sich in Abhéngigkeit vom

Gewerbesteuer-Hebesatz (H) aus Sge,e =0,035- H .16 Die ErmdBigung der Einkommen-

steuer fir Einkiinfte aus Gewerbebetrieb gemidfl § 35 EStG wird wie folgt beriicksichtigt:

st =0,035- min[H;4,0]. Im Fall der unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts aus
einem gewerblichen Betriebsvermogen ergibt sich die Nettovermdgensposition der natiirlichen

Person ( NVP}, ) aus dem VerduBerungserlds abziiglich der Gewerbe- und Einkommensteuer!”

auf den VerduBerungsgewinn bzw. die realisierten stillen Reserven formal wie folgt:

13 Es wird davon ausgegangen, dass es sich nicht um ein Wirtschaftsgut handelt, das einer besonderen
Besteuerung unterliegt, wie bspw. Anteile an einer Kapitalgesellschaft, die bei der natiirlichen Person im Teil-
einkiinfteverfahren gemif § 3 Nr. 40 i. V. m, § 3¢ Abs. 2 EStG besteuert werden.

14 AnnahmegemiB kommt die Ubertragung von stillen Reserven gemiB § 6b EStG nicht zur Anwendung.

15 Formal wird nur der Einkommensteuersatz explizit ausgewiesen; Annexsteuern bleiben unberticksichtigt.

16 Der Freibetrag gemél3 § 11 Abs. 1 Satz 3 Nr. 1 GewStG bleibt vereinfachend unberiicksichtigt.

17 Gegenstand der Analyse der Regelung des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG sind ausschlieBlich ertragsteuerliche Effekte.
Somit bleiben andere fiir Umstrukturierungen relevante steuerliche Aspekte wie bspw. grunderwerb-, umsatz-
steuer- sowie erbschaft- und schenkungsteuerliche Aspekte unbeachtlich.
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vV o _ nP Wg §35_nP\ _ nP Wg §35_nP
NVPnP - PWg - StR\Ng ’ (SGewSt + Sest ~ Sest ) - BVv\Ng + StRWg ’ (1_ Seewst ~ Sest T Sest ) >

wobei der VerduBerungspreis dem Teilwert des Wirtschaftsguts entspricht (ng = TWy, ) .

IV.  Einlage und Veriuflerung des Wirtschaftsguts durch eine Personen-
gesellschaft mit Beteiligung einer Kapitalgesellschaft

1. Buchwertansatz ohne Anwendung von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG
a) Verduferung des Wirtschaftsguts

Zur Ermittlung des vom Gesetzgeber identifizierten vermeintlichen Vorteils der Einlage-
gestaltung wird zunichst die Nettovermdgensposition der natiirlichen Person nach offener
Einlage und anschlieBender VerduBerung des Wirtschaftsguts durch die Personengesellschaft
in der kontrafaktischen Situation betrachtet, in der die Vorschrift des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG
nicht zur Anwendung kommt, und mit der Nettovermogensposition der natiirlichen Person im

Fall der unmittelbaren VerduBBerung des Wirtschaftsguts verglichen.

In der Steuerbilanz der Personengesellschaft wird das eingelegte Wirtschaftsgut annahme-
gemil mit dem Buchwert angesetzt.!® Somit entsteht mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts

in der Steuerbilanz der Personengesellschaft ein VerduBerungsgewinn 1. H.v.

VG, = Ryy — BWy, =StR,, , der geméB der Gewinnbeteiligungsquoten i. H. v. BQ,, auf die

natiirliche Person und i. H. v. BQ,c =1-BQ,, auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft

entfillt und — soweit es sich um einen Gewerbebetrieb handelt!® — bei der Personengesellschaft

dem Gewerbesteuersatz i. H. v. sto . unterliegt. Der Gewinnanteil geht bei der natiirlichen

Person vollumfinglich in die einkommensteuerliche und bei der Mitunternehmer-Kapital-

gesellschaft vollumféanglich in die korperschaftsteuerliche Bemessungsgrundlage ein.

b) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-

konten

Erfolgt nach der VerduBerung des Wirtschaftsguts die Vermogensaufteilung der Personen-

gesellschaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten (§ 155 Abs. 1 HGB), ergeben sich aus

18 Die Bilanzierungsalternative mit dem Ansatz des Wirtschaftsguts zum Teilwert in der Steuerbilanz der
Personengesellschaft und der Erstellung einer negativen Ergénzungsbilanz fiir die einlegende natiirliche Person
wird zunéchst nicht betrachtet.

19 Nachfolgend wird stets ein gewerbliches Betriebsvermogen betrachtet.
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der Aufgabebesteuerung keine Ertragsteuerzahlungen. Die natiirliche Person erhédlt Vermogen
i. H.v. Bw,, +BQ, -StRy, '(1—ngwst) und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft i. H. v.

BQKapG
Ban

Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft stellt sich die Nettovermdgensposition

W, - +BQyaps = SRy, - (1—sgeGWst). Ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der

der natiirlichen Person formal wie folgt dar:
NVRE-S ¥ = BWy, +BQ - StRyq - (1-Sgae —SE& +555°)

Im Fall identischer Gewerbesteuer-Hebesétze fiir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person

und der Personengesellschaft (sg';’WSt S ) ist ohne Beriicksichtigung der Beteiligung an der

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft die Differenz zur Nettovermdgensposition nach der

unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts:

NVPE- 3" ~ NV}, = ~BQupe + StRy + (1S —Se8 +58 ).

nP_KK

Es zeigt sich, dass die natiirliche Person ohne eine Vermdgensmehrung aus der Beteiligung an
der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des
Wirtschaftsguts schlechter gestellt ist. Im Fall der Einlage und anschlieender VerdufB3erung des
Wirtschaftsguts ,,erspart” sich die natiirliche Person zwar anteilig die Besteuerung der stillen
Reserven, soweit der VerduBerungsgewinn gemdfl der Gewinnbeteiligungsquote auf die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfdllt, jedoch flieBt ihr der entsprechende Anteil am
VerduBlerungserlds nicht zu, da zunéchst von einer Vermdgensaufteilung der Personengesell-
schaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten ausgegangen wurde und die natiirliche Person
durch den Ansatz des Buchwerts in der Steuerbilanz der Personengesellschaft ein entsprechend
niedriges Kapitalkonto erhalten hat und bei der Bestimmung der Nettovermogensposition die
Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft nicht berticksichtigt wurde.20 Fiir einen

addquaten Vergleich ist es jedoch notwendig, auch den Vermogenswerteinfluss der Beteiligung

20 Um den Steuervorteil zu realisieren, miisste die natiirliche Person einen iiber die Gewinnbeteiligungsquote
hinausgehende, iiberproportionale Vermdgensbeteiligung an der Personengesellschaft erhalten. Dies wiirde
jedoch die Nettovermdgensposition der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entsprechend mindern, was ein
von der natiirlichen Person unabhédngiger Mitunternehmer nicht akzeptieren wiirde. Im Fall einer Beteiligung
der natiirlichen Person an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft wiirde bei einer iiber die Gewinn-
beteiligungsquote hinausgehende, liberproportionale Vermdgensbeteiligung an der Personengesellschaft eine
verdeckte Gewinnausschiittung der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft an die natiirliche Person vorliegen.
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an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft in die Ermittlung der Nettovermdgensposition der
natiirlichen Person einzubeziehen. Da das aus der Personengesellschaft ausgekehrte Vermogen
keine stillen Reserven enthilt, entspricht der Teilwert bzw. der VerduBerungspreis der
Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft dem aus der Personengesellschaft an
die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft ausgekehrten Vermogen abziiglich der auf den

anteiligen VerduBerungsgewinn des Wirtschaftsguts entfallenden Korperschaftsteuer mit dem

Korperschaftsteuersatz 1. H.v. Syt -

BQKapG

nP

Tw

KapG

=P

KapG :T\MNg :

+BQyaps * StRyg ( S SKSt). Der AnteilsverduBerungs-

GeWSt

gewinn ergibt sich aus dem AnteilsverduBBerungserlos ( abziiglich der Anschaffungs-

KapG )

kosten  der  Anteile an der  Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft ( Akyanc ) :

VG,..c =P

kapc — A - Bei der natiirlichen Person wird der Gewinn aus der VerduBerung der

KapG
Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft gemal3 § 3 Nr. 40 Bstb. boderci. V. m.

C S. tG 1m leileinkunttevertahren 1. H. v. o mit dem Einkommensteuersatz der
§ 3¢ Abs. 2 EStG im Teileinkiinfi fah i. H. v. 60 % mit dem Eink d

natlirlichen Person ( Seo ) besteuert. Erfolgt die Anteilsverduflerung aus einem gewerblichen

Betriebsvermogen?!, ist der AnteilsverduBerungsgewinn entsprechend der einkommensteuer-

lichen Bemessungsgrundlage im Teileinkiinfteverfahren i. H. v. 60 % gewerbesteuerpflichtig.??

Der Zahlungsiiberschuss der natiirlichen Person aus der Verduf3erung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft nach Ertragsteuern ergibt sich im Fall der Vermogens-

aufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten aus:

Pas ~(Rass Ak ) 0.6- (S8 + S ~SE-) =
TV\(Ng BQQKapG + BQKapG StRWg (1_ngw8t KSt) (1 O 6- ( st +SE§V _Sézf_nP ))H
nP

Somit stellt sich die Nettovermdgensposition der natiirlichen Person mit Beriicksichtigung der

VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft formal wie folgt dar:

21 Nachfolgend wird stets von einer Anteilsverdulerung aus einem gewerblichen Betriebsvermdgen ausge-
gangen.

22 Die Regelungen zur Besteuerung von Gewinnausschiittungen gemif3 § 9 Nr. 2a i. V. m. § 8 Nr. 5 GewStG
kommen fiir AnteilsverduBBerungsgewinne nicht zur Anwendung. Vgl. H 9.3 GewStR 2016; BFH v. 07.12.1971
- VIII R 3/70, BStBL. 11 1972, S. 468.
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NVP;

nP_KK —
o T BQw - StRWg ( GeWSt SESt + Sgss)ffpe ) - AkKapG
BQ
+T\MNg ) e + BQKapG ) StR\Ng ) (1 SGPt?wSt KSt) (1 O 6 ( Gewst + SEEtV _SE?S,f_nP ))
nP
1-BQyp (SgerSt + SESt Sggf_PG)
Bwy, + StRy, -

PG PG TEV _ <§35_nP
_BQKapG' (SGeWSt + Skst +(1_SGeWSt KSI) 0,6 ( Gewst T Sest ~ Sest )) :

Die Differenz zur Nettovermdgensposition nach unmittelbarer VerduBerung des Wirtschafts-

guts ist:
E v
NVPnP ke — NVPp =
P g835_nP PG §35_PG
s(rB]eWSt Sest " BQnP (SGeWSt ~SEst )
StR,, -

wg PG PG TEV _ §35_nP
+BQKapG ) (SESt ~ Sgewst ~ Skst _(1_SGewSt KSt) 0,6 ( Gewst  Sest ~ Sest )) B

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts verschiebt sich bei der
Gewerbesteuer die gesamte Besteuerung der stillen Reserven vom Betriebsvermdgen der

natiirlichen Person zur Personengesellschaft, was zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v.

StRy, - ( Gowst — GewSt) fiihrt.23 Durch die Beteiligung der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft

an der Personengesellschaft erfolgt in Hohe deren Beteiligungsquote eine Verschiebung der

Besteuerung der stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die korperschaftsteuer-

liche Sphire, was eine Anderung der Steuer i. H.v. BQ,,, - StR,, -(sKSt—sVEVg) bewirkt.

Jedoch unterliegt der anteilig auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallende Gewinn
aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts nach Gewerbe- und Korperschaftsteuer bei der
natiirlichen Person der Besteuerung im Teileinkiinfteverfahren. Die ertragsteuerliche Vorteil-
haftigkeit der Einlagegestaltung ergibt sich im Fall der Vermogensaufteilung der Personen-

gesellschaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten in folgender Konstellation:

23 Die ErméaBigung gemaf § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

StR,, - (BQ, - s —si ).
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nP Wg §35_nP
(SGewSt + Sest ~ Skt ) >
PG Wy _ 835_PG PG PG nP TEV _ o§35_nP
( BQnP ) (SGeWSt + Sest — Sest ) + BQKapG ) (SGewSt + S T (1_ Scewst ™ Skst ) - 0,6 (SGewSt FSest ~Sest )))‘ ‘

Es handelt sich somit grundsitzlich um den Vorteilhaftigkeitsvergleich zwischen der
Besteuerung der Rechtsform des Personenunternehmens mit der Gewerbesteuer sowie der
Einkommensteuerbelastung der natiirlichen Person unter Beriicksichtigung der ErméBigung fiir
gewerbesteuerbelastete Einkiinfte gemill § 35 EStG und der Besteuerung fiir die Rechtsform
der Kapitalgesellschaft mit der definitiven Gewerbe- und Korperschaftsteuerbelastung sowie
der Besteuerung der natiirlichen Person als Anteilseigner im einkommensteuerlichen Teil-
einkiinfteverfahren. Der ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeitsvergleich kann unter der Prdmisse
eines identischen Einkommensteuersatzes fiir die Besteuerung der VerduBerung des Wirt-
schaftsguts sowie der VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
im Teileinkiinfteverfahren anhand der Hoéhe des Indifferenzeinkommensteuersatzes
veranschaulicht werden. Liegt der tatsdchliche Einkommensteuersatz der natiirlichen Person
iiber dem Indifferenzeinkommensteuersatz, ist die Einlagegestaltung mit der Vermdgensauf-
teilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten ertragsteuerlich
vorteilhaft. Abbildung I veranschaulicht grafisch den Einfluss der Hohe des Gewerbesteuer-
Hebesatzes flir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person und die Hohe des Gewerbesteuer-
Hebesatzes der Personengesellschaft auf die Hohe des Indifferenzeinkommensteuersatzes
exemplarisch fiir eine Beteiligungsquote der natiirlichen Person 1. Hv. 10 % und einen

Korperschaftsteuersatz 1. H. v. 15 % zzgl. Solidarititszuschlag i. H. v. 5,5 %.
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Abbildung 1: Hohe des Indifferenzeinkommensteuersatzes fiir die Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung mit der
Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapitalkonten in Abhéngigkeit von
der Hohe des Gewerbesteuer-Hebesatzes fiir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person und der Hohe des
Gewerbesteuer-Hebesatzes der Personengesellschaft fiir eine Beteiligungsquote der natiirlichen Person i. H v.
10 % und einen Korperschaftsteuersatz i. H. v. 15 % zzgl. Solidarititszuschlag i. H. v. 5,5% ohne Anwendung
von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG
Abbildung 1 zeigt, dass Parameterkonstellationen mdglich sind, in denen der Indifferenz-
einkommensteuersatz unter dem tariflichen Spitzensteuersatz gemil3 § 32a EStG i. H. v. 45 %
zzgl. Solidaritdtszuschlag i. H. v. 5,5 % liegt und somit die Einlagegestaltung ohne Anwendung
von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG ertragsteuerlich vorteilhaft wire. Bei einem Gewerbesteuer-
Hebesatz fiir die Personengesellschaft i. H. v. 200 %?2* betrdgt der Indifferenzeinkommen-
steuersatz fiir die natiirliche Person 42,5086 %, soweit der Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das
Betriebsvermogen der natiirlichen Person nicht iiber 400 % liegt. Ist der Gewerbesteuer-

Hebesatz fiir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person hoéher als 400 %, sinkt der

Indifferenzeinkommensteuersatz, wogegen er fiir hohere Gewerbesteuer-Hebesédtze der

24 GemiB § 16 Abs. 4 Satz 2 GewStG ist 200 % der Mindest-Gewerbesteuer-Hebesatz.
12



Personengesellschaft ansteigt. Die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung
nimmt folglich zu, wenn sich die Differenz zwischen einem hohen Gewerbesteuer-Hebesatz fiir
das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person und einem geringen Gewerbesteuer-Hebesatz der
Personengesellschaft vergroBert. Die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung
steigt mit zunehmender Hohe des tatsdchlichen Einkommensteuersatzes, da die nur anteilige
Belastung im Teileinkiinfteverfahren fiir die Einlagegestaltung gegeniiber der vollumfiang-
lichen Belastung der unmittelbaren VerduBerung vorteilhafter wird. Ist die Einlagegestaltung
mit der Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-
konten aufgrund der Steuersatzkonstellation grundsitzlich vorteilhaft, sinkt die ertragsteuer-
liche Vorteilhaftigkeit allerdings mit zunehmender Beteiligungsquote der Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft, da die definitve Gewerbesteuer- und Korperschaftsteuerbelastung
zunimmt und den Einkommensteuersatzvorteil im Teileinkiinfteverfahren iiberkompensiert.
Dies zeigt, dass eine mogliche ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung nicht
vornehmlich aus der Verschiebung der Besteuerung der stillen Reserven in die korperschaft-
steuerliche Sphire sowie das einkommensteuerliche Teileinkiinfteverfahren resultiert, sondern
aus der Verringerung der Gewerbesteuerbelastung durch die Gewinnrealisation in einem

Betriebsvermogen mit einem geringeren Gewerbesteuer-Hebesatz.

c) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemdfs der Gewinnbeteiligungs-

quoten

Im Fall der Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemédl der Gewinnbeteiligungs-
quoten?’ ergeben sich fiir die Mitunternehmer der Personengesellschaft Konsequenzen aus der
Aufgabebesteuerung, da die Teilwerte der zugeteilten Vermogensanteile nicht den Buchwerten
der steuerlichen Kapitalkonten entsprechen. Die natiirliche Person hat fiir die Einlage lediglich
ein Kapitalkonto in Hohe des steuerlichen Buchwerts des Wirtschaftsguts erhalten. Somit
entsteht fiir sie im Fall der Vermogensaufteilung der Personengesellschaft geméB der Gewinn-
beteiligungsquoten ein Aufgabegewinn aus einem Mitunternehmeranteil i. S. d. § 16 EStG in

Hoéhe des anteilig auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallenden Gewinns aus der

VerduBerung des Wirtschaftsguts i. H. v. BQ,,c - StR,,, der gemiB § 34 Abs. 2 Nr. 1 EStG

25 Im Gesellschaftervertrag konnen von § 155 HGB abweichende Vereinbarungen beziiglich der Aufteilung des
Vermdogens getroffen werden. Vgl. Haas (2019), § 155 HGB, Rn. 8; Habersack (2019), § 155 HGB, Rn. 4.
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dem besonderen Steuersatz nach § 34 Abs. 1 EStG (Fiinftelregelung)?¢ oder § 34 Abs. 3 EStG

(56 %-iger Durchschnittssteuersatz)?’ (séﬁf) unterliegt.28 Die Mitunternehmer-Kapitalgesell-

schaft erzielt spiegelbildlich einen betragsméfig identischen Aufgabeverlust, der entsprechend
die korperschaftsteuerliche Bemessungsgrundlage mindert, so dass nach der Verrechnung mit
dem anteilig auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallenden Gewinns aus der
VerduBerung des Wirtschaftsguts insgesamt keine Korperschaftsteuer anféllt. Der Aufgabe-
gewinn aus dem Mitunternehmeranteil der natiirlichen Person ist gewerbesteuerfrei, wogegen
der Aufgabeverlust aus einem Mitunternehmeranteil der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
die Gewerbesteuer-Bemessungsgrundlage der Personengesellschaft mindert (§ 7 Satz 2 Nr. 2

GewStG). Die Aufgabebesteuerung fiihrt zu einer Gewerbesteuerersparnis der Personengesell-
schaft i. H.v. BQy,q - StRy, -Stos» die gemdB der Gewinnbeteiligungsquoten auf die
natiirliche Person und auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entféllt. Fiir die natiirliche

Person mindert sich durch den Anteil an der Gewerbesteuerersparnis der Personengesellschaft

aus dem Aufgabeverlust der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft die ErmaBigung gemal § 35
Abs. 2 Satz 2 EStG i. H. v. BQ; - BQy,,c - StRy, -532-P¢  Aus der Besteuerung des Gewinns

aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts und der Aufgabebesteuerung ergibt sich fiir die

Personengesellschaft insgesamt eine Gewerbesteuerbelastung i. H.v. BQ, -StR,, Sho

Somit erhélt im Fall der Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemifl der Gewinn-

beteiligungsquoten die natlirliche Person Vermogen 1. H.v.

26 Unter Anwendung der Fiinftelregelung gemiB § 34 Abs. 1 EStG wird die auf den VerduBerungsgewinn
entfallende Einkommensteuer wie folgt ermittelt. Zunichst wird die Einkommensteuer fiir das zu versteuernde
Einkommen exklusive des VerduBerungsgewinns (verbleibendes zu versteuerndes Einkommen) zuziiglich
eines Fiinftels des VerduBerungsgewinns berechnet. Anschlieend wird dieser Betrag um die Einkommen-
steuer gekiirzt, die fiir das verbleibende zu versteuernde Einkommen anfallen wiirde. Das Fiinffache der
Differenz zwischen den beiden Steuerbetrigen ergibt die Einkommensteuer, die auf den VerdauBBerungsgewinn
entfallt.

27 Auf Antrag des Steuerpflichtigen besteht unter bestimmten Voraussetzungen die Moglichkeit, VerduBerungs-
gewinne i. S. d. § 34 Abs. 2 Nr. 1 EStG abweichend von § 34 Abs. 1 EStG gemill § 34 Abs. 3 EStG bis zu
einem Betrag i. H. v. 5 Mio. € mit dem erméBigten Steuersatz zu versteuern. Der erméBigte Steuersatz betragt
56 % des durchschnittlichen Steuersatzes, der sich ergébe, wenn das gesamte zu versteuernden Einkommen
inklusive des VerduBerungsgewinns nach den allgemeinen Tarifvorschriften besteuert wiirde. § 34 Abs. 3 Satz
2 EStG sieht jedoch eine Mindestbesteuerung der VerduBerungsgewinne i. H. v. 14 % vor. Der ermiBigte
Steuersatz geméil § 34 Abs. 3 EStG wird nur einmalig gewihrt, wenn der Steuerpflichtige das 55. Lebensjahr
vollendet hat oder im sozialversicherungsrechtlichen Sinne berufsunfahig ist.

28 Zu den moglichen Belastungsunterschieden der besonderen Steuersitze gemél § 34 EStG im Vergleich zur
Regelbesteuerung geméil § 32a EStG siehe bspw. Miiller/Kalies (2019), S. 698.

14



Bw,, +StR,, - (1 BQ., -BQ, - GewSt) und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft Vermogen

BQKapG
BQ»

Kapitalgesellschaft bzw. der Wert der Beteiligung vermindert sich um

L H. v Tw, - —BQyaps - BQyp - StRy, - Sgewsi - Das Vermdgen der Mitunternehmer-

BQxape ' BQyp - StRy, - o . » 50 dass sich bei der VerduBerung der Beteiligung an der Mitunter-

nehmer-Kapitalgesellschaft durch die natiirliche Person ein entsprechender Anteils-
verduBBerungsverlust ergibt, der im Teileinkiinfteverfahren beriicksichtigt wird. Die Netto-

vermogensposition der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:
NVPmED_Gvs =
1-BQy - (( Gewst ~ BQyp - égf_PG ) + S\évgt)

g8 TEV _ o§35_nP
_BQKapG‘ ( ESt BQnP GewSt - 0,6 ( GeWSt+SESt ~ Sest )) :

Bw,, + StR,, -

Die Differenz zur Nettovermdgensposition nach unmittelbarer VerduBBerung des Wirtschafts-

guts ist:
E v
NVP ovs —NVRp =
§35_np PG §35_PG
SGeWSt ~Sest - " BQnP ) (SGEWS'[ - BQnP " Sest )
StRy, -

Wg §34 TEV §35_nP
+BQKapG ) (SESt Sest T BQnP GeWSt 0 6 ( Gewst T Sest ~ Sest )) 0

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts vermindert sich bei der
Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven um BQy, - StR, . Somit unterliegt nur
der verbleibende Betrag i. H. v. BQ; - StR,, der Gewerbesteuer bei der Personengesellschaft,
was gegeniiber der unmittelbaren VerduBerung zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v.
StRy, - (Ban o gwat) fiihrt.2 Eine Verschiebung von stillen Reserven von der

einkommensteuerlichen in die korperschaftsteuerliche Sphére erfolgt nicht. Allerdings

unterliegt der Aufgabegewinn 1. H. v. BQ,, - StR,, dem Einkommensteuersatz gemal} § 34

EStG (séﬁf) statt dem reguldren Einkommensteuertarif (sﬁ“;-’t) Der Verlust aus der

29 Die ErméaBigung gemaf § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

SR, ((BQuu +BQu. - BQ, ) 857 52 —51 7).
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VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft in Hohe der anteilig

auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallenden Gewerbesteuerlast der Personen-
gesellschaft i. H.v. BQy,q - BQ, - StR, -sto . wird bei der natiirlichen Person im Teil-

einkiinfteverfahren berticksichtigt.

Die Einlagegestaltung kann im Fall der Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemal3
der Gewinnbeteiligungsquoten bei einem identischen Einkommensteuersatz flir die
Besteuerung der VerduBerung des Wirtschaftsguts und des Aufgabegewinns sowie der
VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfte-
verfahren grundsitzlich nur ertragsteuerlich vorteilhaft werden, wenn der Gewerbesteuer-
Hebesatz fiir das Betriebsvermogen der natiirlichen Person iiber 400 % (bzw. 422 % mit SolZ)
liegt. Eine zunehmende Hohe des Gewerbesteuer-Hebesatzes fiir das Betriebsvermdgen der
natiirlichen Person ldsst die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung stark
ansteigen, wogegen die Hohe des Gewerbesteuer-Hebesatzes der Personengesellschaft
aufgrund der asymmetrischen Aufgabebesteuerung einen geringeren Einfluss auf die Vorteil-
haftigkeit hat. Ein identischer Einkommensteuersatz — und damit auch die Besteuerung im
Teileinkiinfteverfahren — hat ebenfalls nur einen geringen Einfluss auf die Belastungsdifferenz
zur unmittelbaren VerduBerung. Dies zeigt, dass die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der
Einlagegestaltung mit der Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemél3 der Gewinn-

beteiligungsquoten auch mafgeblich aus dem Gewerbesteuereffekt resultiert.

Die bisherigen Ergebnisse der Analyse zeigen, dass sich unter den derzeit giiltigen Steuersitzen
Konstellationen ergeben konnen, fiir die eine Einlagegestaltung ohne Aufdeckung der stillen
Reserven durch den quotalen Teilwertansatzes geméll § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG ertragsteuerlich
vorteilhaft wire. Allerdings resultiert die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit maf3geblich aus
Gewerbesteuereffekten und nicht aus der Verschiebung der Besteuerung der stillen Reserven
in die korperschaftsteuerliche Sphére sowie das einkommensteuerliche Teileinkiinfteverfahren.
Nachfolgend wird fiir die FEinlagegestaltung untersucht, welche ertragsteuerlichen
Konsequenzen der quotale Teilwertansatz gemal3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG und die verschiedenen

Bilanzierungsalternativen auf die Nettovermdgensposition der natiirlichen Personen haben.
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2. Quotaler Teilwertansatz gemaf} § 6 Abs. S Satz S EStG
a) Quotaler Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft
aa) Verduferung des Wirtschaftsguts

Infolge der quotalen Aufdeckung der stillen Reserven gemil3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG fillt im

Betriebsvermdgen der natiirlichen Person ein Entnahmegewinn i. H. v. BQ,,; - StR, an und

nP

Sgewst SOWie der Einkommensteuer 1. H.v.

unterliegt dem Gewerbesteuersatz i. H. v.

(s‘é’s‘;’t —§in-P ) Die ertragsteuerlichen Konsequenzen entsprechen insoweit quotal denen der

unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts. Bei der Personengesellschaft erfolgt der
Ansatz des Wirtschaftsguts mit dem Wert i. H.v.
BQyp - BWy, + BQyape - TWyy = BWy, +BQy,6 - StR,, . Fiir die Bilanzierungsalternative des
quotalen Teilwertansatzes ohne Erstellung einer Ergdnzungsbilanz erfolgt dieser Wertansatz in
der Steuerbilanz der Personengesellschaft. Spiegelbildlich zur Aktivierung des Wirtschaftsguts

erhélt die natiirliche Person auf der Passivseite der Steuerbilanz der Personengesellschaft einen

Mehrwert ihres Kapitalkontos in identischer Hohe. Mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts
entsteht in der Steuerbilanz der Personengesellschaft ein Gewinn i. H. v. BQ,, - StR,, , der bei
der Personengesellschaft der Gewerbesteuer unterliegt und gemifl der Gewinnbeteiligungs-

quoten auf die natiirliche Person sowie die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallt.

bb) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-

konten

Bei der Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-

konten erhilt die natiirliche Person im Fall des quotalen Teilwertansatzes in der Steuerbilanz
der Personengesellschaft Vermogen i. H. v. Bw,, +3tR,, '(BQKapG +BQ,» -BQ,p '(1—ngwst ))

und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft Vermogen i. H.v.

BQKapG
BQ,»

nehmer-Kapitalgesellschaft bzw. der Beteiligung betrdgt somit unter Beriicksichtigung der

Tw,, - +BQuaps - BQup - SR, - (1_SgeGWSt ) Der Wert des Vermdgens der Mitunter-

Korperschaftsteuerbelastung auf den anteiligen VerduBerungsgewinn:
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QKapG
BQ»

natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:

TWy, - +BQyaps © BQup - StRy, - (1 See o —S KSt). Die Nettovermdgensposition der

E_§6
NVPnP OEB_ KK —
835_nP
1- BQKapG’ ( GeWSt+SESt Skst )
§35_PG
BWWg + StR\/\/g ’ BQy - ( Gewst +SESt Skst )
_BQnP .

PG PG TEV _ o835_nP
+BQKapG ) (SGewst + Sist +(1_ Sewst ~ KSt) 0,6- ( Gewst T Sest ~ Sest ))

Die Differenz zur Nettovermdgensposition nach unmittelbarer VerduBBerung des Wirtschafts-

guts ist.
E_8§6 v
NVPnP 0EB_KK —NVPR; =
§35_nP §35_PG
SGeWSt ~Sest” " BQnP ) (SGeWSt ~SEst )
BQnP ’ StRWg ’

wg PG PG TEV _ .§35_nP
+BQKapG' (SESt ~ Sewst ~ Skst (1 Scewst ~ KSt) 0,6 ( Gewst T Sest ~ Sest )) N

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts verschiebt sich bei der
Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven in Hohe der Beteiligungsquote der

natiirlichen Person vom Betriebsvermdgen der natiirlichen Person zur Personengesellschatft,
was zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v. BQ,, - StR,, -(sgfw Gewsr) fiihrt.30 Eine
Verschiebung der Besteuerung der stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die
korperschaftsteuerliche Sphire erfolgt i. H. v. BQ, - BQy,,c - StR,, , was eine Anderung der
Steueri. H. v. BQ - BQy,c " StR,, -(SKSl ESt) bewirkt. Jedoch unterliegt der anteilig auf die

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallende Gewinn aus der VerduB3erung des Wirtschafts-
guts nach Gewerbe- und Korperschaftsteuer bei der natiirlichen Person der Besteuerung im

Teileinkiinfteverfahren.

30 Die ErméaBigung gemaf § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

BQ, - SR, - (BQ, - s -5 7).
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cc) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemdf3 der Gewinnbeteiligungs-

quoten

Erfolgt die Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemafl der Gewinnbeteiligungs-
quoten, entsteht bei der Bilanzierungsalternative mit quotalem Teilwertansatz in der Steuer-

bilanz der Personengesellschaft fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft ein Aufgabeverlust
i. H.v. BQp - BQyyye - StRy, » der entsprechend die korperschaftsteuerliche Bemessungsgrund-

lage mindert, so dass nach der Verrechnung mit dem anteilig auf die Mitunternehmer-Kapital-
gesellschaft entfallenden Gewinns aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts insgesamt keine
Korperschaftsteuer anfiéllt. Die natiirliche Person erzielt spiegelbildlich einen betragsméBig
identischen Aufgabegewinn aus einem Mitunternehmeranteil i. S. d. § 16 EStG. Der Aufgabe-
gewinn aus dem Mitunternehmeranteil der natiirlichen Person ist gewerbesteuerfrei, wogegen
der Aufgabeverlust aus einem Mitunternehmeranteil der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
die Gewerbesteuer-Bemessungsgrundlage der Personengesellschaft mindert (§ 7 Satz 2 Nr. 2
GewStG). Die Aufgabebesteuerung fiihrt zu einer Gewerbesteuerersparnis der Personengesell-
schaft i. H. v. BQ, -BQy,c - StRy, -Sto s » Welche die Gewerbesteuerbelastung des Gewinns
aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts in Hohe der Beteiligungsquote der Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft kompensiert. Die Gewerbesteuerersparnis der Personengesellschaft aus der
Aufgabebesteuerung entfillt geméf der Gewinnbeteiligungsquoten auf die natiirliche Person
und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft. Fiir die natiirliche Person mindert sich durch den
Anteil an der Gewerbesteuerersparnis der Personengesellschaft aus dem Aufgabeverlust der

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft die ErmaBigung geméll § 35 Abs. 2 Satz 2 EStG 1. H. v.
BQyp - BQyape - BQup - StRy, -552-F¢  Somit erhdlt im Fall der Vermogensaufteilung der
Personengesellschaft gemdll der Gewinnbeteiligungsquoten die natiirliche Person Vermogen

i. H.v. Bw,, +StR,, -(1— BQ, -BQ, -BQ., -SgeGWs{) und die Mitunternehmer-Kapitalgesell-

BQKapG

nP

schaft Vermdgen i H.v. Tw, - —StRy - BQuape ' BQup -BQyp ‘Sgo - Aufgrund der

Verminderung des Vermogens der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft bzw. des Werts der
Beteiligung i. H. v. StR, - BQy,c - BQyp - BQyp -sto . ergibt sich bei der VerduBerung der

Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft durch die natiirliche Person ein

entsprechender AnteilsverduBerungsverlust, der im Teileinkiinfteverfahren beriicksichtigt wird.

Die Nettovermdgensposition der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:
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E_8§6 _
NVPnP_oEB_GVS -

1- BQKapG ’ (SgZWSt + S\I/E\Igt - Ségts_np)
BV\4Ng + StR\Ng ) B BQnP ) (( GewsSt BQnP Egts_PG)'i_Ségt“)

nP
g% nP TEV _ (835_nP
+BQyape - ( est — BQup - GewSt - 0,6 (SGeWSt+SESt ~ Sest )) )

Die Differenz zur Nettovermodgensposition nach unmittelbarer VerduBerung des Wirtschafts-

guts ist:
E_86 v
NVP- _OEB_GVS —NVPR; =
P g83_nP g835_PG
Seewst —Sest — BQup - ( cewst — BQup * Sest )
BQnP : StR\Ng ’

Wy _ 534 TEV §35_nP
+BQKapG' (SESt Sest +BQyp GewSt - 0,6- ( Gewst T Sest — Sest )) ‘

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts vermindert sich bei der
Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven um BQ,; - BQ,, ¢ - StR,, - Somit unterliegt
nur der verbleibende Betrag i. H. v. BQ -BQ,; - StR,, der Gewerbesteuer bei der Personen-
gesellschaft, was gegeniiber der unmittelbaren VerduBerung zu einer Anderung der
Gewerbesteuer i. H.v. BQ, -StR, - (Ban Gowst g':wsr) fiihrt.3! Eine Verschiebung von
stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die korperschaftsteuerliche Sphéare erfolgt
nicht. Allerdings unterliegt der Aufgabegewinn i. H. v. BQ, ~StRWg dem Einkommensteuer-
satz gemdf § 34 EStG (Sggﬁ) statt dem regulédren Tarif ( Est ) Der Verlust aus der VerduB3erung

der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft in Hohe der anteilig auf die

natiirliche Person entfallenden Gewerbesteuer der Personengesellschaft 1. H.v.
StRyy - BQxaps - BQup - BQyp - gwat wird bei der natiirlichen Person im Teileinkiinfteverfahren

berticksichtigt.

31 Die ErméaBigung gemaB § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

§35_PG §35_nP _§35_PG
BQnP : StRNg : ((BQKapG + BQKapG : BQnP ) Sest S T S )
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Es zeigt sich, dass im Fall des quotalen Teilwertansatzes in der Steuerbilanz der Personengesell-
schaft die vom Gesetzgeber beabsichtigte Korrektur nicht vollumfanglich erreicht wird, da nur
stille Reserven in Hohe der Gewinnbeteiligungsquote der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
von der Korrektur erfasst werden.32 Es entsteht in der Steuerbilanz der Personengesellschaft
noch ein VerduBerungsgewinn in der Hohe des auf die natiirliche Person ohne Anwendung des
§ 6 Abs.5 Satz 5 EStG entfallenden VerduBerungsgewinns, der gemif der Gewinn-
beteiligungsquoten aufgeteilt wird. Somit gehen in diesem Fall die stillen Reserven nach
Anwendung des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG zumindest noch in Hohe des Produkts aus den Gewinn-
beteiligungsquoten der natiirlichen Person und der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft auf die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft iiber. Die Rangfolge der ertragsteuerlichen Vorteilhaftig-
keit der VerduBerungsalternativen entspricht der ohne Anwendung des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG;
jedoch vermindern sich die absoluten Effekte in Hohe der Gewinnbeteiligungsquote der

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft.

b) Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und quotale negative

Ergdnzungsbilanz fiir die natiirliche Person
aa) Verduferung des Wirtschaftsguts

Erfolgt in der Steuerbilanz der Personengesellschaft der Ansatz des eingelegten Wirtschaftsguts
mit dem Teilwert, wird der quotale Teilwertansatz gemalB3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG durch die
Erstellung einer negativen Ergénzungsbilanz fiir die natiirliche Person mit einem steuerlichen
Minderkapital in Hohe der quotal auf die natiirliche Person entfallenden stillen Reserven
erreicht. In diesem Fall erhilt die natiirliche Person auf der Passivseite der Steuerbilanz der
Personengesellschaft einen Mehrwert ihres steuerlichen Kapitalkontos in Hohe des Teilwerts
des eingelegten Wirtschaftsguts. Mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts entsteht kein
Gewinn in der Steuerbilanz der Personengesellschaft. Die negative Ergdnzungsbilanz der
natiirlichen Person entfillt infolge der VerduBerung, so dass mit dem dadurch entstehenden
Gewinn die quotal bei der Einlage nicht aufgedeckten stillen Reserven des Wirtschaftsguts

vollstindig bei der natiirlichen Person der Einkommensteuer unterliegen.

32 So auch Groh (2003), S. 1407 und Niehus/Wilke (2021), § 6 EStG, Rn. 1667.
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bb) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft

Im Fall der Bilanzierungsalternative des Teilwertansatzes in der Steuerbilanz der Personen-
gesellschaft verbunden mit einer quotalen negativen Ergdnzungsbilanz fiir die natiirliche Person
enspricht nach der VerduBBerung des Wirtschaftsguts die Hohe der jeweiligen Kapitalkonten der
Mitunternehmer auch den jeweiligen Vermogenswerten bei Vermdgensaufteilung geméal3 der
Gewinnbeteiligungsquoten, so dass sich sowohl aus der Vermogensaufteilung entsprechend der
Hohe der Kapitalkonten als auch gemdll der Gewinnbeteiligungsquoten keine ertragsteuer-
lichen Konsequenzen ergeben. Da die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft in Hohe ihrer
Beteiligungsquote die Gewerbesteuerlast auf den Gewinn aus der VerduB3erung des Wirtschafts-
guts triagt, jedoch keine Korperschaftsteuer anfillt, betrdgt der Wert des Vermogens der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft bzw. der Beteiligung

BQKapG

BO —BQyaps * BQyp - StRy, - S o > so dass fiir die natiirliche Person mit der Anteils-
nP

TWNg .

verduBerung ein Verlust i H.v. BQ,c - BQp-StRy, s o im Teileinkiinfteverfahren

entsteht. Die Nettovermdgensposition der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:

E_§6 _
NVPnP nEB
nP Wg 8§35_nP
1- BQKapG ’ (SGeWSt * Sest ~ Sest )
§35_PG Wg
Bw, + StRy, - (BQnP ( Gewst ~ Sest )+SESI)
_BQnP .

TEV §35_nP
"'BQKapG' GeWSt (1 0,6 (GeWSt+SESt ~ Sest )) !

Die Differenz zur Nettovermodgensposition nach unmittelbarer VerduBBerung des Wirtschafts-

guts ist:

NVPE-% . —NVP), =

nP_nEB
835_nP §35_PG TEV §35_nP
BQnP Stl:QWQ ( GewsSt SESt GeWSt + BQnP ESt + BQKapG ’ GeWSt O 6 ( GewsSt + SES'( SESt ))D

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts verschiebt sich bei der
Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven in Hohe der Beteiligungsquote der

natiirlichen Person vom Betriebsvermdgen der natiirlichen Person zur Personengesellschaft,
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was zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v. BQ,, - StR, -(sgfw —sg';’WSt) fiihrt.33 Eine

Verschiebung von stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die kdrperschaftsteuer-
liche Sphére erfolgt nicht. Der Verlust aus der Verduferung der Beteiligung an der Mitunter-
nehmer-Kapitalgesellschaft in Hohe der anteilig auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft

entfallenden Gewerbesteuer der Personengesellschaft i. H. v. BQ,, ¢ -BQ - StR,, +Seos Wird

bei der natiirlichen Person im Teileinkiinfteverfahren beriicksichtigt. Es zeigt sich, dass sich
auch bei dieser Bilanzierungsalternative eine ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlage-
gestaltung vornehmlich nur aus einer gegeniiber dem Betriebsvermdgen der natiirlichen Person

geringeren Gewerbesteuerlast der Personengesellschaft ergeben kann.

¢) Buchwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und quotale positive

Ergdnzungsbilanz fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
aa) Verduferung des Wirtschaftsguts

Erfolgt in der Steuerbilanz der Personengesellschaft der Ansatz des eingelegten Wirtschaftsguts
mit dem Buchwert, wird der quotale Teilwertansatz gemél3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG durch die
Erstellung einer positiven Ergénzungsbilanz fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft mit
einem steuerlichen Mehrkapital in Hohe der in der Steuerbilanz der Personengesellschaft quotal
auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallenden stillen Reserven erreicht.3# Bei dieser
Bilanzierungsalternative erhilt die natiirliche Person auf der Passivseite der Steuerbilanz der
Personengesellschaft nur einen Mehrwert ihres Kapitalkontos in Hohe des Buchwerts des
eingelegten Wirtschaftsguts. Mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts entsteht in der Steuer-
bilanz der Personengesellschaft ein Gewinn in Hohe der gesamten stillen Reserven des
Wirtschaftsguts, der geméll der Gewinnbeteiligungsquoten auf die natiirliche Person und die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfdllt. Die positive Erginzungsbilanz der Mitunter-
nehmer-Kapitalgesellschaft wird infolge der VerdauBlerung des Wirtschaftsguts aufgelost. Nach

der Verrechnung des dadurch entstehenden Verlusts mit dem anteiligen Verauflerungsgewinn

33 Die ErméaBigung gemaf § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

§35_PG §35_nP  _§35_PG
BQnP ’ StRNg ’ (( BQKapG + BQKapG : BQnP ) “Seqr +S T S )

34 Diese Bilanzierungsalternative wird u.a. von Groh (2003), S. 1407 und Niehus/Wilke (2021), § 6 EStG, Rn.
1667, als addquat angesehen.

23



aus der Steuerbilanz der Personengesellschaft in identischer Hohe, ergibt sich fiir die Mitunter-
nehmer-Kapitalgesellschaft insgesamt ein Gewinn i. H. v. 0. In diesem Fall unterliegen die bei
der Einlage des Wirtschaftsguts quotal nicht aufgedeckten stillen Reserven bei der VerduBlerung

des Wirtschaftsguts ebenfalls vollstindig bei der natiirlichen Person der Einkommensteuer.

bb) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-

konten

Im Fall der Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der Kapital-
konten erhalt die natiirliche Person lediglich Vermdogen i. H.v.
Bw,, +BQ,s - StRy, -(1— BQ.» -séwat) und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft Vermogen
QKapG

nP

i H V. Wy - —=% 4 BQyypo - SRy (1~ BQyp - Seorsy ) » Was auch dem Wert der Beteiligung

an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entspricht. Somit ergibt sich fiir die natiirliche

Person aus der VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft ein
Gewinn 1. H. v. BQ,, - StR, - (1 BQ, - GeWSt) der dem anteilig auf die Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft entfallenden Gewinn aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts nach

Gewerbesteuer entspricht und im Teileinkiinfteverfahren versteuert wird. Die Nettovermodgens-

position der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:

NVPnllED r;EB%KK =
B StRW 1- S\IIEVSgt - BQnP ’ ( GewsSt BQnP ggf_ PG)
Wiy + g

P §35_nP TEV _ <§35_nP
_BQKapG' ((SgeWSt_SESt_n ) (1 BQu - GewSt) 0,6 ( GewSt+SESt —Sesi ))

Die Differenz zur Nettovermodgensposition nach unmittelbarer VerduBBerung des Wirtschafts-

guts ist:

NVPE-"=3¢ « —NVP), =

nP—pEB_KK

§35_nP §35_PG
BQnP (( GewsSt SESt ) (GeWSt BQnP ESt ))

S'[ng ' TEV  .8§35_nP
_BQKapG' (1 BQnP GewSt) 0,6- ( GewSt+SESt ~ Sest ) |

Im Vergleich zur unmittelbaren VerauBerung des Wirtschaftsguts verschiebt sich bei der
Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven in Hohe der Beteiligungsquote der

natiirlichen Person vom Betriebsvermdgen der natiirlichen Person zur Personengesellschaft,
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was zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v. BQ,, - StR, -(sgfw —sg';’WSt) fiihrt.35 Eine

Verschiebung der stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die kdrperschaftsteuer-

liche Sphire erfolgt nicht. Der Gewinn aus der VerduBerung der Beteiligung an der

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft i. H. v. BQ,, - StRy, -(1— BQ, -séwat) wird bei der

natiirlichen Person im Teileinkiinfteverfahren beriicksichtigt, so dass es infolge der
Vermogensaufteilung der Personengesellschaft insoweit zu einer einkommensteuerlichen
Doppelerfassung des Gewinns aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts kommt. Auch bei
dieser Bilanzierungsalternative kann sich eine ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlage-
gestaltung vornehmlich nur aus einer gegeniiber dem Betriebsvermogen der natiirlichen Person

geringeren Gewerbesteuerlast der Personengesellschaft ergeben.

cc) Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemdf der Gewinnbeteiligungs-

quoten

Erfolgt die Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemiB der Gewinnbeteiligungs-
quoten entsteht bei der Bilanzierungsalternative mit dem Buchwertansatz in der Steuerbilanz

der Personengesellschaft verbunden mit einer quotalen positiven Ergdnzungsbilanz fiir die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft ein Aufgabeverlust i H.v. BQy,-StR,, fir die

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft, der entsprechend die  korperschaftsteuerliche
Bemessungsgrundlage mindert. Da die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft aufgrund der
positiven Erginzungsbilanz keine Korperschaftsteuerbelastung aus der VerduBerung des
Wirtschaftsguts hat, ergibt sich durch die Aufgabebesteuerung insgesamt eine Korperschaft-
steuerersparnis i. H. v. BQy,; - StR; - Sy, . Die natiirliche Person erzielt spiegelbildlich einen
betragsmafig identischen Aufgabegewinn aus einem Mitunternehmeranteil 1. S. d. § 16 EStG.
Der Aufgabegewinn aus dem Mitunternehmeranteil der natiirlichen Person ist gewerbesteuer-
frei, wogegen der Aufgabeverlust aus einem Mitunternehmeranteil der Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft die Gewerbesteuer-Bemessungsgrundlage der Personengesellschaft

mindert (§ 7 Satz 2 Nr. 2 GewStG). Die Aufgabebesteuerung fiihrt zu einer Gewerbesteuer-

ersparnis der Personengesellschaft i. H. v. BQ,, - StRy, -sto . Aus der Besteuerung des

35 Die ErméaBigung gemaB § 35 EStG dndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduBerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

BQnP ’ StRNg ’ ((BQKapG + BQKapG ’ BQnP ) ’ S:tS_PG + s:f_np - S:ts_PG ) :
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Gewinns aus der VerduBerung des Wirtschaftsguts und der Aufgabebesteuerung ergibt sich
insgesamt eine Gewerbesteuer i. H. v. (BQnP - BQKapG) StRy, - Seewst - Bei einer Beteiligungs-
quote der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft groBBer 50 % ergibt sich folglich eine Gewerbe-
steuerentlastung, anderenfalls eine Gewerbesteuerbelastung. Die Gewerbesteuerersparnis der
Personengesellschaft aus der Aufgabebesteuerung entfillt geméd der Gewinnbeteiligungs-
quoten auf die natiirliche Person und die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft. Fiir die
natiirliche Person mindert sich durch den Anteil an der Gewerbesteuerersparnis der Personen-

gesellschaft aus dem Aufgabeverlust der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft die ErmaBigung
geméB § 35 Abs. 2 Satz 2 EStG i. H. v. BQ, -BQ,p - StRy, - St~ - . Somit erhélt im Fall der

Vermogensaufteilung der Personengesellschaft geméfl der Gewinnbeteiligungsquoten die
natiirliche Person Vermogen i. H. v. BV\(Ng +StRWg (1+ BQ,- (BQKapG Ban) GewSt) und die

Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft Vermdgen 1. H.v.

BQKapG

BO +StRy; - BQuape -(BQKapG Ban) censt - Das Vermogen der Mitunternehmer-

T\/\(Ng .

nP

Kapitalgesellschaft bzw. der Wert der Beteiligung édndert sich i H.v.
BQKapG StRWg '((BQKapG Ban) GewSt+SKSt)

Die Nettovermogensposition der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:
NVRE-T:% ~ NV} =
BQ, - (( Gewst ngf_np) (GeWSt BQ, - égf_PG ))

StR,, -
_BQKapG ’ (1 BQnP GewSt) O 6- ( GeWSt+S-I£§tV Sézf_np) ‘

Die Differenz zur Nettovermdgensposition nach unmittelbarer VerduBerung des Wirtschafts-

guts ist:

NVR - ovs — NVPy =

BQnP (( GewsSt Sé:;?_np)-i_(BQKapG BQnP) ( GewsSt Sli:;f_PG ))

SR, -
g ~BQuape - (Ssz _(( BQuape — BQnP)' Stoust "‘SKst)' (1 0,6 ( Soust + Stst —Sea ))) ]

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts vermindert sich bei der

Gewerbesteuer die Besteuerung der stillen Reserven um BQ,, - StR,; die Anderung der
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Gewerbesteuer betragt StRy, '(Ban -(ngwst - ngwst)— BQxapc . ) 36 Eine Verschiebung

von stillen Reserven von der einkommensteuerlichen in die kdrperschaftsteuerliche Sphére

erfolgt nicht. Jedoch unterliegt der Gewinn i. H. v. BQ,,; - StR, bei der Einkommensteuer
sowohl dem reguldren Steuersatz (S‘évsgt ) als auch der besonderen Besteuerung gemil § 34 EStG
(siﬁf ) . Dieser einkommensteuerlichen Doppelerfassung steht eine Korperschaftsteuerersparnis
i. H.v. BQyuc - StRy, -Sks gegeniiber, die zusammen mit der auf die Kapitalgesellschaft

entfallenden Anderung der Gewerbesteuer i. H. v. BQxapc ~(BQnP — BQxape ) - StRyq - Staws Mt

der VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft bei der
natiirlichen Person im Teileinkiinfteverfahren erfasst wird. Eine ertragsteuerliche Vorteil-
haftigkeit der Einlagegestaltung kann sich auch bei dieser Bilanzierungsalternative
vornehmlich nur aus Gewerbesteuereffekten ergeben. Aufgrund der einkommensteuerlichen
Doppelerfassung der stillen Reserven des eingelegten Wirtschaftsgutes ist die Bilanzierungs-
alternative des Buchwertansatzes in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und einer
quotalen positiven Ergdnzungsbilanz fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft allerdings aus

steuersystematischer Perspektive nicht addquat.3”

AbschlieBend wird noch die Alternative der steuerneutralen Einlage zum Buchwert ohne
Anwendung von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG betrachtet, in der die Ubertragung der stillen Reserven
auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft durch die Erstellung einer negativen Ergénzungs-
bilanz fiir die natiirliche Person vermieden wird. Dies entspricht dem Wahlrecht im so
genannten Mitunternehmererlass3® und wird im Schrifttum als einfachere Alternativlosung

angesehen3”.

36 Die ErméBigung gemil § 35 EStG édndert sich ohne Beriicksichtigung der VerduB3erung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren VerduBerung um

Ban . SIRNQ . (s§357PG _S§357nP 2. BQ . S§357PG) .

ESt ESt KapG ESt
37 Dies zeigt sich auch anhand der Kapitalkonten; nicht die einlegende natiirliche Person erhélt fiir die quotale
Aufdeckung der stillen Reserven einen Mehrwert ihres steuerlichen Kapitalkontos, sondern die Mitunter-
nehmer-Kapitalgesellschaft, obwohl die natiirliche Person den Entnahmegewinn zu versteuern hat.
38 Siehe BMF v. 20.12.1977 -1V B 2 — S 2241 — 231/77, BStB1. 1 1978, 8, Rn. 57.
39 Siehe Rodder/Schumacher (2000), S. 1458; sowie Kreutzer (2018), S. 233 ff., der vorschligt, die Regelung in
einem neugefassten § 24 UmwStG zu integrieren.
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3. Buchwertansatz mit Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personen-
gesellschaft und negativer Erginzungsbilanz fiir die natiirliche Person als

Alternative zum quotalen Teilwertansatz gemif} § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG
a) Verduferung des Wirtschaftsguts

In der Steuerbilanz der Personengesellschaft wird das eingelegte Wirtschaftsgut mit dem
Teilwert angesetzt. Der steuerliche Buchwertansatz wird durch die Erstellung einer negativen
Ergénzungsbilanz fiir die einlegende natiirliche Person mit einem negativen Kapital in Hohe
der stillen Reserven erreicht. Die natiirliche Person erhilt auf der Passivseite der Steuerbilanz
der Personengesellschaft einen Mehrwert ihres steuerlichen Kapitalkontos in Hohe des Teil-
werts des eingelegten Wirtschaftsguts. Mit der VerduBerung des Wirtschaftsguts entsteht kein
Gewinn in der Steuerbilanz der Personengesellschaft. Die negative Ergdnzungsbilanz der
natiirlichen Person entfillt infolge der VerduBerung, so dass mit dem dadurch entstehenden
Gewinn die bei der Einlage nicht aufgedeckten stillen Reserven des eingelegten Wirtschaftsguts
vollstindig bei der natiirlichen Person der Einkommensteuer unterliegen; ein Ubergang in die
korperschaftsteuerliche Sphére erfolgt nicht. Allerdings werden die bei der Einlage nicht
aufgedeckten stillen Reserven gewerbesteuerlich bei der Personengesellschaft erfasst, so dass

die natiirliche Person die ErmiBigung gemél § 35 Abs. 2 Satz 2 EStG nur in Hohe ihrer

Beteiligungsquote erhilt (BQnp -StRy, Lg¥0-PC ) .

b) Vermégensaufteilung der Personengesellschaft

Im Fall des Teilwertansatzes in der Steuerbilanz der Personengesellschaft verbunden mit einer
negativen Ergidnzungsbilanz fiir die natiirliche Person enspricht nach VerduBerung des
Wirtschaftsguts die Hohe der jeweiligen Kapitalkonten auch den jeweiligen Vermogenswerten
bei Vermogensaufteilung gemdll der Gewinnbeteiligungsquoten, so dass sich sowohl aus der
Vermogensaufteilung entsprechend der Hohe der Kapitalkonten als auch geméall der Gewinn-
beteiligungsquoten keine ertragsteuerlichen Konsequenzen ergeben. Da die Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft in Hohe ihrer Beteiligungsquote die Gewerbesteuerlast auf den Gewinn aus
der VerdauBBerung des Wirtschaftsguts tragt, jedoch keine Korperschaftsteuer anfillt, betrdgt der
Wert des Vermogens der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft bzw. der Beteiligung

28



BQKapG
BQnP
PG
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— BQyaps * StRy, -8 o ., so dass fir die natiirliche Person mit der Anteils-

TV\(Ng .

Nettovermdgensposition der natiirlichen Person stellt sich formal wie folgt dar:
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Die Differenz zur Nettovermdgensposition nach unmittelbarer VerduBerung des Wirtschafts-

guts ist:

NVPL-%% — NVPy, =

nP_nEB

§35_nP 8%_PG PG nP TEV _ o835_nP
StRWg ( Gewst ~ Sest GeWSt +BQyp - Sy + BQKapG‘ Sgenst © 0,6 (SGeWSt +Sest ~ Sest ))r

Im Vergleich zur unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts verschiebt sich bei der
Gewerbesteuer die gesamte Besteuerung der stillen Reserven vom Betriebsvermogen der

natiirlichen Person zur Personengesellschaft, was zu einer Anderung der Gewerbesteuer i. H. v.

StRy, - (GewSt ngwst) fiihrt.40  Eine Verschiebung von stillen Reserven von der

einkommensteuerlichen in die korperschaftsteuerliche Sphére erfolgt nicht. Der Verlust aus der
VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft in Hohe der anteilig

auf die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft entfallenden Gewerbesteuer der Personengesell-
schaft i. H. v. BQy,q - StRy, *S St Wird bei der natiirlichen Person im Teileinkiinfteverfahren

berticksichtigt.

V. Ertragsteuerlicher Vorteilhaftigkeitsvergleich zwischen der unmittel-
baren Veriauflerung des Wirtschaftsguts und der Einlagegestaltung

Die formale Analyse zeigt, dass die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der VerduBerungsalter-
nativen mafgeblich von der Hohe der Gewerbesteuer-Hebesédtze und der Gewinnbeteiligungs-

quoten sowie der Hohe des Einkommensteuersatzes abhingig ist. Aufgrund der zuweilen

40 Die ErméBigung gemal § 35 EStG &ndert sich ohne Beriicksichtigung der Verduflerung der Beteiligung an der
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft im Teileinkiinfteverfahren gegeniiber der unmittelbaren Verduerung um

§35_PG | _§B_0P  _§35_PG
StRNg ’ (BQKapG " S TSk TS ) :
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gegenldufigen Steuerwirkungen der einzelnen Geschiftsvorfille (VerduBerung des Wirt-
schaftsguts, Vermogensaufteilung der Personengesellschaft und Beteiligungsverdu3erung) und
der Anzahl der Alternativen sowie der relevanten Parameter, gestaltet sich die Illustration der
Rangfolge der ertragsteuerlichen Vorteilhaftigkeit der Alternativen mittels der formalen
Darstellung und Analyse schwierig. Daher werden nachfolgend fiir die VerduBerungs-
alternativen ertragsteuerlich vorteilhafte Konstellationen exemplarisch auf Basis ausgewéhlter
Parameterkonstellationen identifiziert und die Vorteilhaftigkeit anhand der Gesamt-Ertrag-

steuerbelastung quantifiziert und veranschaulicht.

Tabelle 1 weist die Gesamt-Ertragsteuerbelastung der untersuchten Verduferungsalternativen
exemplarisch fiir Parameterkonstellationen mit einem Gewerbesteuer-Hebesatz sowohl fiir das
Betriebsvermogen der natiirlichen Person als auch fiir die Personengesellschaft i. H. v. 200 %,
425 % und 550 %, einem (identischen) Einkommensteuersatz der natiirlichen Person i. H. v.
25 % und 45 % (zzgl. Solidarititszuschlag i. H. v. 5,5 %) sowie Beteiligungsquoten i. H. v.
10 % und 90 % aus.

Die VeriuBerungsalternativen sind:

e Unmittelbare VerduBerung des Wirtschaftsguts aus dem Betriebsvermdgen der natiirlichen
Person (V)

e Offene Einlage des Wirtschaftsguts in die Personengesellschaft mit
— quotalem Teilwertansatz:
* Quotaler Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft

» Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der
Kapitalkonten (KK)

» Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemdl der Gewinn-
beteiligungsquoten (GVS)
» Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und quotale negative
Ergénzungsbilanz fiir die natiirliche Person (n EB)
» Buchwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und quotale positive
Ergidnzungsbilanz fiir die Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft

» Vermogensaufteilung der Personengesellschaft entsprechend der Hohe der
Kapitalkonten (p KK)

» Vermdgensaufteilung der Personengesellschaft gemidl der Gewinn-
beteiligungsquoten (p GVS)
— Buchwertansatz: Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und
negative Ergiinzungsbilanz fiir die natiirliche Person (A)
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GewSt-H nP 200 % 425 % 550 %
GewSt-H PG 200 % 425 % 550 % 200 % 425 % 550 % 200 % 425 % 550 %

ESt- BQ | V: 25,00 % | V: 25,00 % | V: 25,00 % | GVS:  2557% | V: 2588 % | V: 25,88 % | A: 2557 % | A: 27,01% | V: 30,25 %
Satz | KapG | GvS:  2548% | GVS:  26,66% | GVS:  30,15% | A: 25599% | GVS:  2674% | GVS:  30,23% | GVS:  2599% | GVS:  27,15% | GVS: 30,63 %
25% | 10% | nEB: 2554% | nEB:  2685% | nEB:  30,73% | nEB:  2562% | nEB:  2693% | nEB:  30,80% | nEB:  26,04% | nEB:  27,33% | nEB:  31,20%
A: 2560% | A: 27,05 % | KK: 31,04% | V: 25,88% | A: 27,04 % | KK: 31,15% | KK: 26,59 % | KK: 27,88 % | A: 31,30 %

KK: 25,85 % | KK: 27,16% | p GVS: 31,24% | KK: 25,97 % | KK: 2728% | pGVS: 31,33% | pGVS: 27,19% | pGVS: 2833 % | KK: 31,75 %

pGVS: 2663% | pGVS: 27,80% | 4: 31,36% | pGVS: 26,72% | pGVS: 27,89% | 4: 3135% | pKK:  27,86% | pKK:  29,14% | pGVS: 31,77%

p KK: 27,04 % | p KK: 28,35% | p KK: 32,23 % | pKK: 27,17% | p KK: 28,48 % | p KK: 32,36 % | V: 30,25% | V: 30,25 % | p KK: 33,01 %

90% | V: 25,00 % | V: 25,00 % | pGVS: 23,19% | GVS: 2584 % | V: 2588 % | pGVS: 24,13% | GVS: 29,78 % | GVS: 29,84 % | p GVS: 28,80 %

GVS:  2505% | GVS:  2511% | V: 25,00% | V: 2588% | GVS:  2590% | V: 2588% | A: 30,16% | V: 3025% | GVS: 29,87 %

nEB:  2554% | nEB:  26,15% | GVS:  2515% | nEB:  2632% | nEB:  2693% | GVS:  2594% | nEB:  3024% | nEB:  30,83% | V: 30,25 %

KK: 2585% | pGVS: 2622% | nEB: 26,53 % | KK: 26,67% | pGVS: 27,14% | nEB:  2730% | V: 30,25% | KK: 3138% | nEB:  31,20%

A: 30,36 % | KK: 26,46 % | KK: 26,84 % | A: 30,32 % | KK: 27,28% | KK: 27,65 % | KK: 30,79% | pGVS: 31,73% | KK: 31,75 %

pGVS: 31,11% | 4: 3647% | pKK:  40,03% | pGVS: 32,00% | A: 36,40 % | A: 40,16 % | pGVS: 3644% | A: 36,05% | A: 39,71 %

pKK: 3904% | pKK:  39,65% | 4 4025% | pKK:  4029% | pKK:  40,90% | pKK: 4128% | pKK: 46,58% | pKK: 47,16% | pKK: 47,53 %

45% | 10% | KK: 4687 % | V: 47,09 % | V: 47,09 % | KK: 46,94 % | V: 47,58 % | V: 4758 % | KK: 47,56 % | KK: 48,44 % | V: 51,96 %
V: 47,09% | KK: 47,77% | KK: 51,60% | V: 47,58 % | KK: 47,84 % | KK: 51,67% | A: 47,61 % | A: 48,59 % | KK: 52,26 %

GVS:  4756% | GVS:  4838% | GVS:  5182% | GVS:  47,61% | GVS:  4842% | GVS:  51,87% | GVS:  4803% | GVS:  4883% | GVS: 52,26 %

n EB: 47,58 % | n EB: 48,48 % | n EB: 52,31 % | nEB: 47,62 % | nEB: 48,53 % | n EB: 52,35% | nEB: 48,05 % | nEB: 48,93 % | n EB: 52,74 %

A: 47,63 % | A: 48,64 % | A: 52,89% | A: 47,63 % | A: 48,63 % | A: 5288% | pKK:  51,16% | V: 51,96 % | A: 52,83 %

pKK: 5040% | pKK: 51,31% | pKK: 5513% | pKK: 5048% | pKK: 51,38% | pKK: 5521% | pGVS: 51,69% | pKK: 52,05% | pKK: 55,86 %

pGVS: 51,17% | pGVS: 51,98% | pGVS: 5538% | pGVS: 51,23% | pGVS: 52,03% | pGVS: 5543% | V: 51,96 % | pGVS: 52,48% | pGVS: 5587 %

90 % | KK:  46,87% | V: 47,09 % | V: 47,09% | KK:  47,33% | V: 47,58 % | V: 4758% | KK:  51,45% | GVS: 51,60 % | GVS: 51,63 %

\' 47,09% | GVS:  4722% | GVS:  4726% | V: 47,58% | GVS:  47,67% | GVS:  47,70% | GVS:  51,55% | KK: 51,94% | V: 51,96 %

GVS:  47,17% | KK: 4738 % | KK: 4771% | GVS: 47,61 % | KK: 47,84 % | KK: 48,17% | A: 51,77% | v: 51,96 % | KK: 52,26 %

nEB: 47,58% | nEB:  48,09% | nEB:  4842% | nEB:  48,02% | nEB:  48,53% | nEB:  4885% | nEB:  51,94% | nEB:  5243% | nEB: 52,74 %

A: 51,96 % | A: 57,09% | A: 60,35% | A: 51,94% | A: 57,05% | A: 60,30 % | V: 51,96 % | A: 56,70 % | A: 59,85 %

pKK: 73,01% | pGVS: 7195% | pGVS: 69,34% | pKK: 73,71& | pGVS: 72,46% | pGVS: 69,86% | pKK:  79,99% | pGVS: 77,05% | pGVS: 74,53 %

pGVS: 76,05% | pKK:  73,52% | pKK:  73,85% | pGVS: 76,55% | pKK: 7422% | pKK:  74,55% | pGVS: 80,99% | pKK: 80,49% | pKK: 80,80 %

Tabelle 1: Gesamt-Ertragsteuerbelastung der VerduBerungsalternativen fiir Gewerbesteuer-Hebesétze i. H. v. 200 %, 425 % und 550 %, einem Einkommensteuersatz der
natiirlichen Person i. H. v. 25 % und 45 % (zzgl. Solidarititszuschlag i. H. v. 5,5 %) sowie Beteiligungsquoten i. H. v. 10 % und 90 %.
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Die Ergebnisse in Tabelle I zeigen, dass keine Verduflerungsalternative bzw. Bilanzierungs-
alternative der Einlagegestaltung in allen Parameterkonstellationen dominant ertragsteuerlich
vorteilhaft ist. Die unmittelbare VerduBerung des Wirtschaftsguts (V) ist bei einem geringen
Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person oder einer geringen
Differenz zwischen dem Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das Betriebsvermogen der natiirlichen
Person und dem der Personengesellschaft zumeist gegeniiber der Einlagegestaltung ertrag-
steuerlich vorteilhaft. Bei einem hohen Einkommensteuersatz kann die Einlagealternative mit
quotalem Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und der Vermdgens-
aufteilung entsprechend der Hohe der Kapitalkonten (KK) vorteilhaft werden, da die nur
anteilige Belastung im Teileinkiinfteverfahren fiir die Einlagegestaltung geringer ist als die
vollumfangliche Belastung der unmittelbaren VerduBerung. Die Einlagealternativen mit
Vermogensaufteilung der Personengesellschaft gemi3 der Gewinnbeteiligungsquoten (GVS
und p GVS) konnen aufgrund der Aufgabebesteuerung insbesondere bei einer hohen
Beteiligungsquote der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft vorteilhaft sein; ein niedriger
Einkommensteuersatz steigert die Vorteilhaftigkeit. Bei einem hohen Einkommensteuersatz
zeigt sich, dass die Bilanzierungsalternative mit Buchwertansatz in der Steuerbilanz der
Personengesellschaft und quotaler positiver Ergénzungsbilanz fiir die Mitunternehmer-Kapital-
gesellschaft (p KK und p GVS) aufgrund der einkommensteuerlichen Doppelerfassung der
stillen Reserven gegeniiber allen anderen VerduBerungs- bzw. Bilanzierungsalternativen
nachteilig ist und zu sehr hohen, iiber den rechtlichen Steuersétzen liegenden Belastungen fiihrt.
Die Bilanzierungsalternative mit Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft
und quotaler negativer Ergdnzungsbilanz fiir die natiirliche Person (n EB) ist in den gewédhlten
Parameterkonstellationen nie ertragsteuerlich vorteilhaft; sie ist gegeniiber dem quotalen Teil-
wertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und der Vermdgensaufteilung gemaf3
der Gewinnbeteiligungsquoten (GVS) stets nachteilig. Die Einlagegestaltung mit Buchwert-
ansatz und Erstellung einer negativen Ergidnzungsbilanz fiir die natiirliche Person ohne quotalen
Teilwertansatz (A) ist in vielen Konstellationen sowohl gegeniiber der unmittelbaren
VerduBerung als auch gegeniiber den Einlagegestaltungen mit Anwendung von § 6 Abs. 5
Satz 5 EStG ertragsteuerlich nachteilig. Lediglich in der Konstellation mit einer groBlen
Differenz zwischen einem hohen Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das Betriebsvermogen der
natiirlichen Person und einem niedrigen Gewerbesteuer-Hebesatz fiir die Personengesellschaft

wird bei einem geringen Einkommensteuersatz der Buchwertansatz mit Erstellung einer
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negativen Ergdnzungsbilanz (A) ertragsteuerlich vorteilhaft. Dies ist jedoch ausschlieBlich auf
den Gewerbesteuereffekt zuriickzufiihren, der auch ohne Beteiligung einer Kapitalgesellschaft
erzielt werden kann. Die Bedeutung des Gewerbesteuereffekts zeigt sich auch darin, dass in
den meisten Konstellationen die relative Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltungen mit einem
hoheren Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das Betriebsvermdgen der natiirlichen Person oder einer
groferen Differenz zwischen einem hohen Gewerbesteuer-Hebesatz fiir das Betriebsvermogen
der natiirlichen Person und einem niedrigen Gewerbesteuer-Hebesatz der Personengesellschaft

steigt.

VI. Fazit

Die offene Einlage eines Einzelwirtschaftsguts mit stillen Reserven aus dem Betriebsvermdgen
einer natiirlichen Person in eine Personengesellschaft mit Beteiligung einer Kapitalgesellschaft
konnte unter den derzeit giiltigen Steuersdtzen bei einem Buchwertansatz ohne quotale
Aufdeckung der stillen Reserven geméf3 § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG in bestimmten Konstellationen
gegeniiber der unmittelbaren VerduBerung des Wirtschaftsguts ertragsteuerlich vorteilhaft sein,
soweit die natiirliche Person an der aus der Buchwert-Ubertragung folgenden Wertinderung
der Beteiligung an der Kapitalgesellschaft partizipiert. Allerdings resultiert die ertragsteuer-
liche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung maB3geblich aus Gewerbesteuereffekten und nicht
aus der Verschiebung der Besteuerung der stillen Reserven in die kdrperschaftsteuerliche
Sphére sowie das einkommensteuerliche Teileinkiinfteverfahren. Fiir eine addquate Ermittlung
und Analyse der Nettovermdgensposition der einlegenden natiirlichen Person sind sowohl die
Konsquenzen der Wertverdanderung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft
als auch die der Vermodgensaufteilung bei der Personengesellschaft zu beriicksichtigen. Die
ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagealternativen mit Vermdgensaufteilung der
Personengesellschaft entsprechend der Kapitalkonten steigt mit einem hohen Einkommen-
steuersatz. Fir die Einlagealternativen mit Vermogensaufteilung der Personengesellschaft
gemal der Gewinnbeteiligungsquoten nimmt die ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit aufgrund
der Effekte der Aufgabebesteuerung mit einer hohen Beteiligungsquote der Mitunternehmer-
Kapitalgesellschaft zu. Die Analyse der unterschiedlichen Bilanzierungsalternativen der
Einlagegestaltung mit quotalen Teilwertansatz gemall § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG zeigt, dass beim
quotalen Teilwertansatz in der Steuerbilanz der Personengesellschaft die vom Gesetzgeber
beabsichtigte Korrektur nicht vollumfanglich erreicht wird, da nur stille Reserven in Hohe der

Gewinnbeteiligungsquote der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft von der Korrektur erfasst
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werden. Es gehen in diesem Fall noch stille Reserven in Hohe des Produkts aus den Gewinn-
beteiligungsquoten der natiirlichen Person und der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft auf die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft iiber. Die Rangfolge der ertragsteuerlichen Vorteilhaftig-
keit der VerduBBerungsalternativen entspricht in diesem Fall der ohne Anwendung des § 6 Abs. 5
Satz 5 EStG; jedoch vermindern sich die absoluten Effekte — vornehmlich der Gewerbesteuer —
in Hohe der Gewinnbeteiligungsquote der Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft. Bei der
Bilanzierungsalternative des Teilwertansatzes in der Steuerbilanz der Personengesellschaft und
einer quotalen negativen Erginzungsbilanz fiir die natiirliche Person, erfolgt keine
Verschiebung von der einkommensteuerlichen in die korperschaftsteuerliche Sphére; eine
ertragsteuerliche Vorteilhaftigkeit der Einlagegestaltung gegeniiber der unmittelbaren
VerduBerung kann sich im Wesentlichen auch nur aus einer im Vergleich zum Betriebs-
vermdgen der natiirlichen Person geringeren Gewerbesteuerlast der Personengesellschaft
ergeben. Dies gilt auch fiir die Bilanzierungsalternative des Buchwertansatzes in der Steuer-
bilanz der Personengesellschaft und einer quotalen positiven Ergénzungsbilanz fiir die
Mitunternehmer-Kapitalgesellschaft, die unter Beriicksichtigung der Vermogensaufteilung der
Personengesellschaft und der VerduBerung der Beteiligung an der Mitunternehmer-Kapital-
gesellschaft zu einer einkommensteuerlichen Doppelerfassung der stillen Reserven des
eingelegten Wirtschaftsguts fithrt —bei der Vermogensaufteilung der Personengesellschaft
entsprechend der Kapitalkonten im Teileinkiinfteverfahren und bei der Vermogensaufteilung
gemil der Gewinnbeteiligungsquoten in der Besteuerung gemdl § 34 EStG — und somit aus
steuersystematischer Perspektive als nicht addquat anzusehen ist. Die quantitativen Ergebnisse
des ertragsteuerlichen Vorteilhaftigkeitsvergleich zeigen, dass keine VerduBerungsalternative
bzw. Bilanzierungsalternative der Einlagegestaltung in allen Parameterkonstellationen
dominant ertragsteuerlich vorteilhaft ist. Zudem kann der maB3gebliche Einfluss der Gewerbe-
steuer auf die Vorteilhaftigkeit der VerduBerungsalternativen illustriert werden. Jedoch sind
weder gewerbesteuerliche Aspekte noch die Besteuerung der Vermdgensauseinandersetzung
der Personengesellschaft Gegenstand der Regelung des § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG, so dass die
Regelung hinsichtlich des Ziels der Verhinderung einer ertragsteuerlichen Statusverbesserung
des Einlegenden nicht stringent ist. Da die Einlagegestaltung mit Buchwertansatz verbunden
mit der Erstellung einer negativen Ergédnzungsbilanz fiir die einlegende natiirliche Person in
vielen Konstellationen sowohl gegeniiber der unmittelbaren VerduBBerung als auch gegeniiber

den Einlagegestaltungen mit Anwendung von § 6 Abs. 5 Satz 5 EStG ertragsteuerlich nachteilig
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ist und eine mogliche Vorteilhaftigkeit auf den Gewerbesteuereffekt zuriickzufiihren ist, der
auch ohne Beteiligung einer Kapitalgesellschaft erzielt werden kann, konnte der Gesetzgeber
sein Ziel, den Ubergang von stillen Reserven auf Korperschaftsteuersubjekte und eine
vermeintliche steuerliche Statusverbesserung zu verhindern, auch ohne quotale Aufdeckung
von stillen Reserven mittels des Buchwertansatzes mit obligatorischer Erstellung einer
negativen Ergdnzungsbilanz fiir die einlegende natiirliche Person erreichen, was auch zur

Steuervereinfachung beitragen wiirde.
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